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Catture tignole FVG - media 2024
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Media catture

Catture tignole FVG — media 2025
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Catture tignoletta FVG — media 2017 - 2025
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Catture giornaliere tignoletta San Quirino 2025 - Trappola automatica
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> TéCNOLOGIA INNbVATIV
PUFFER®

per confusione sessuale
di tignola e tignoletta

Confusione sessuale con
irrorazione a tutta chioma




Nidi tignole per generazione
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Nidi tignole confronto con e senza confusione 2024
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Nidi tignole per forma conduzione 2025
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Strategie difesa tignole

Difesa incentrata sul controllo della seconda generazione, difficolta
nel posizionamento sul territorio per scarse catture trappole;

Solo in alcune zone a est della regione con forte pressione
(Isontino), nel 2024, consigliato intervento contro IIT generazione
con Bacillus thuringiensis o Emamectina benzoato o Spinetoram;
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Cocciniglie della vite
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Frroreell

Planococcus ficus

Punti critici nel controllo di
Planococcus ficus :

in aumento la pressione nel 2024 e 2025;

manifestazione specialmente in prossimita
della vendemmia;

scarsa migrazione della prima generazione;
pullulazioni nei vigneti dove e piu elevata
I'utilizzo di insetticidi;

diffusione dell'accartocciamento fogliare

specie sui Pinot e Chardonnay.
(particolarmente diffusi 2025).
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Planococcus ficus
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Planococcus ficus




Planococcus ficus §
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Cocciniglie della vite

Difesa:
_+ difficile e quasi mai risolutiva;
j « pochi p.a. disponibili;
( « difficolta nel posizionamento corretto dei
trattamenti anche perché le popolazioni

sono, almeno in parte, sempre protette
(sotto il ritidoma o all'interno del

grappolo);
« compromissione dell'equilibrio biologico.

Futuro lotta Planococcus ficus :

- antagonisti naturali (4nagirus Risultati non costanti

viadimiri e Criptolaemus montrouzeri)

- confusione sessuale Scarsa diffusione



Fitofagl ] Cocciniglie della vite

Planococcus ficus

Parthenolecanium corni
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rirorag) Cocciniglie della vite

Pseudococcus comstocki

Polcenigo (foto A. Paiero)

2024: 1¢ segnalazione a Fontanafredda;

2025: aumento presenza su altri comuni
a ovest FVG.



Hebata (=Empoasca) vitis

Diffusione Hebata vitis (vigneti) 2020-2025
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Hebata (=Empoasca) vitis
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Cicaline della vite

Primavera 2024

Fine estate 2024- 2025



Cicaline della vite

Erasmoneura vulnerata
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Acari tetranichidi
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Ragno rosso
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Fitoseidi

Kampimodromus aberrans Phytoseius finitimus

2024

Prove di immissione di due popolazioni
supposte tolleranti ai piretroidi (1 per specie)
in 5 vigneti di pianura (ERSA- UNIUD-UNIPD)

. o

Foto Agrea (VR)

Kampimodromus aberrans :

- ottimi i risultati di insediamento nelle parcelle dei vigneti ricettori sia di Glera che di
Merlot;

- non suscettibile a etofenprox e in parte a esfenvalerate sia su Glera che Merlot;

- molto suscettibile a deltametrina ( in un vigneto di Merlot non é stata eradicata
completamente, leggera presenza a fine stagione);

- buoni i risultati di controllo di P. ulmi.

Phytoseius finitimus:

- meno efficiente nell'insediamento nei vigneti ricettori migliore adattamento su Glera
(tomentosita);

- leggera sensibilita a etofenprox su Glera, suscettibilita elevata su Merlot.

- molto suscettibile a deltametrina.
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84 | Kampimodromus aberrans

2025

Immissione della popolazioni supposta
tolleranti ai piretroidi in un unico vigneto, su
tre varieta (Glera, Pinot grigio e Merlot) con
verifica sensibilita a 4 piretroidi.

(ERSA - UNIUD)
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Marano Lagunare

2024 e 2025:
confermata
presenza solo nella
zona di primo
rinvenimento (2023)

Lignano Sabbiadoro

VENETO

Area delimitata

) Zona infestata
: [ Zona cuscinetto
Y 1 2km @ Conferma ufficiale
S [ Confini comunali
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